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Некоторые беспозвоночные макробентоса (Саѕігоройа, Аг@города) лиманов Северного Причерноморья: 
обзор фауны и эколого-географическая характеристика. Анистратенко В. В., Васильковская О. Б., 
Барщевская Н. Н. — На основе многолетних наблюдений приводятся оригинальные данные о 
составе фауны брюхоногих моллюсков и некоторых групп членистоногих ( Муѕійасеа, Ситасеа, 
Ізорода, Срігопотідає ) в Тилигульском, Березанском, Утлюкском и Молочном лиманах, а также 
реках Тилигул, Березанка и Обиточная. Всего зарегистрирован 101 вид, принадлежащий 53 родам 
и 25 семействам. Из них 64 вида относятся к 32 родам 18 семейств класса Саѕігоройа; тип 
Агіһгороаа. представлен 37 видами из 21 рода 7 семейств. Во всех исследованных водоемах пре- 
обладают роды и семейства, представленные 1—2 видами. Отмечена существенная неравномер- 
ность распределения изученных групп беспозвоночных между сопоставляемыми водоемами. 
Наибольшее видовое разнообразие характерно для бентоса Утлюкского лимана (54 вида), фауна 
моллюсков и членистоногих Молочного лимана сравнительно обеднена (43 вида) в Тилигульском 
и Березанском лиманах отмечено 41 и 48 видов соответственно. В реках Тилигул, Березанка и 
Обиточная зарегистрировано 32, 28 и 24 вида соответственно. По составу изученных групп бес- 
позвоночных Утлюкский и Молочный лиманы имеют более выраженный морской характер, чем 
Тилигульский и Березанский лиманы. Выявлено значительное попарное сходство по составу и 
структуре фауны Тилигульского и Березанского лиманов, с одной стороны, и Утлюкского и 
Молочного лиманов, с другой. 


Ключевые слова: Саѕігороаа, Агіһгороаа: Муѕійасеа, Ситасеа, Ізорода, Срігопотідає, фауна, 
зоогеография, Северное Причерноморье, Украина. 


Ѕоте Масгобепіпіс Іпуегѓергаѓеѕ (Саѕіторойа, Аг@города) гот һе Мог Віаск Ѕеа Соазі Глтап$: Веме\ 
ої Еампа апі Есоіовісаї- Сеовгарріса! Свагасег5 Ис. Апіѕќгаѓепко У. У., УаѕіКоуѕКауа О. В., 
Вагѕсһеуѕкауа М. М. — Огієіпа! даа оп Ғаџпа ої раѕігороа тоПазК$ апа зоте агіһгороаѕ (Муѕійасеа, 
Ситасеа, [5орода, Срігопотідає ) шва ип (ће ТШзи, Вегегап, ОЧупк апа Моіосіпуі еѕіџагіеѕ аз 
усі аз іп Ше гіуегѕ ТИйяиі, ВегегапКа апа ОбуйсПпа аге ргоуійеа. Аќореѓћег, 101 ѕресіеѕ герізіегей, 
{еу Беіопе (о 53 вепега апа 25 атШез. Ѕіхіу Ючг ѕресіеѕ аге гергеѕепііпе Ше 32 вепега апа 18 їа- 
гайез ої ће сіаз5 Сазігорода; Агіһгорода аге гергеѕепѓеа Бу 37 ѕресіеѕ Нот 21 репега ої 7 Ғатііеѕ. 
Ц 15 Юипа На (ће эепега апа атШез у а уегу Їем (1-2) ѕресіеѕ ргедотіпаїе іп а] жаѓегройіеѕ ѕќи- 
аіеа. Тһе ѕќџаіјеа іпуегіергаѓе егоирѕ ѕһаге 5пагріу ипедиаПу атопеѕі {Ве сотрагеа уаѓегроаіеѕ. Тће 
тобі аіуегѕіќу 1$ сһагасѓегіѕііс Їог Бепёћоѕ об {ће (О№уик Штап (54 ѕресіеѕ), іп ће Теш апа Вегехап 
еѕіџагіеѕ аге гер-іѕіегеа 41 апа 48 ѕресіеѕ соггеѕропаіпеЈу; плоШияк апа агһћтгороа ипа іп фе Моіосіпуї 
еѕіџагу і5 сот-рагануу ипроуепзВеа (43 ѕресіеѕ). Іп (ће гіуегѕ ТИвиі, ВегегапКа апа Обубсћһпа, 32, 
28 апа 24 ѕресіеѕ аге геріѕїегей, соггезропдїпеіу. Егот (һе сотроѕійоп ої іпуегіергаѓеѕ ОЙуик апа 
Моосвпу! езтанез ге-уеа! тоге ехргеѕѕеа тагіпе срагасіег һап ТіШяиі апа Вегеғап еѕіџагіеѕ. А $1- 
пійсапі раігуіѕе 8іпайагісу уіһ сотроѕібіоп апа ѕігис(џге оѓ Гайпа Гог ре ТШШєиі апа Вегегап оп Ше 
опе Папа апа Фе ОЧуикК апа Моіосрпуї! еѕќџагіеѕ оп Ше оШег Бапа із ѕһо%п. 


Кеу могад8: Сазігорода, Агіһгороаа: Муѕійасеа, Ситасеа, Іѕоройа, СПігопотідає, ѓаџпа, 7оове- 
овгарпу, Мои ВіасК Ѕеа соазі, ОКгаїпе. 
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Введение 


Особенностью современного состояния водоемов Северного Причерноморья является чрезвы- 
чайный динамизм их водного баланса и условий связи с прилежащими участками моря. 
Предшествующими исследователями показано, что за последние 50—60 лет гидрологические характе- 
ристики и связанный с ними качественный и количественный состав зообентоса низовьев крупных 
рек, прибрежных озер и лиманов Северного Причерноморья неоднократно претерпевали ряд суще- 
ственных изменений (Марковский, 1953, 1954; Оліварі, 1971; Поліщук, 1974; Мороз, Алексенко, 1983; 
Мороз, 1993). Сказанное в полной мере относится к малым лиманам! и их рекам, как в северо-запад- 
ной части Причерноморья (Гринбарт, 1953, 1955; Мороз и др., 1986; Анистратенко, 1996; Васильковская, 
2004; Зуб, Васильківська, 2005 и др. ), так и в Приазовье (Лубянов, 1954; Поліщук, 1980; Анистратенко 
и др., 2000; Халиман и др., 2006). 

В настоящей публикации суммируются и сопоставляются собственные и литературные данные, 
накопленные к настоящему времени по фауне двух основных групп макробентоса (Саѕігоройа и 
Агіһгороаа) в некоторых лиманах и реках Северного Причерноморья. 

Нами учтены все водные брюхоногие моллюски и некоторые группы членистоногих: мизидовые, 
кумовые и равноногие ракообразные (Муѕійасеа, Ситасеа, Ізорода), а также личинки хирономид 
(Сішгопотідае). В качестве сопоставляемых водоемов нами избраны Тилигульский, Березанский, 
Утлюкский и Молочный лиманы, а также реки Тилигул, Березанка и Обиточная. Указанный выбор 
позволяет сравнить попарно два характерных лимана (и их реки) из северо-западной части 
Причерноморья с двумя лиманами Северного Приазовья; последние рассматриваются вместе с рекой 
Обиточная. Макробентос реки Молочная не рассматривается ввиду недостаточной полноты данных 
по всем группам указанных животных. 


Материал и методы 


В основу настоящего сообщения положены результаты обработки материала, собранного 
О. Б. Васильковской и Н. Н. Барщевской на постоянных станциях в Тилигульском, Березанском, 
Утлюкском и Молочном лиманах, а также в реках Тилигул, Березанка и Обиточная. Бентосные пробы 
отбирали в 10 экспедиционных выездах в 2001—2009 гг.; кроме ручного сбора в прибрежье, а также в 
русловой части рек на глубине до 1,5 м использовали цилиндрический дночерпатель Ланга с площа- 
дью захвата 0,01 м?. Фиксацию и камеральную обработку материала проводили по общепринятым гид- 
робиологическим методикам (Жадин, 1960). всего обработано 127 проб зообентоса. В качестве допол- 
нительного материала послужили несколько проб моллюсков из Березанского и Тилигульского лима- 
нов, собранные в 1989 г. (сборы В. В. Анистратенко и О. Б. Васильковской). Видовой список 
моллюсков Утлюкского и Молочного лиманов составлен по сборам В. В. Анистратенко в 1987—2006 гг. 
Весь изученный материал хранится в отделе фауны и систематики беспозвоночных Института зооло- 
гии им. И. И. Шмальгаузена НАН Украины. 


Результаты и обсуждение 


Фауна низовьев крупных рек и лиманов Причерноморья представляет собой 
исторически сложившуюся ассоциацию организмов, состоящую из представите- 
лей 3 различных по происхождению компонентов: пресноводного, солоноватовод- 
ного и морского (Совинский, 1904; Мордухай-Болтовской, 1960; Старобогатов, 1970; 
Анистратенко, 2007 и др.). Пресноводные виды, населяющие лиманы, отбирают- 
ся среди обитателей самих рек, солоноватоводные виды (они не поднимаются высо- 
ко по течению рек и не выходят за пределы лиманов) представляют понто-кас- 
пийский комплекс — он составлен двумя различными по составу и генезису груп- 
пами: каспийскими иммигрантами плейстоценового времени и автохтонными 
реликтовыми формами (Анистратенко, 2007). Наконец, группу морских видов в 
лиманах образуют наиболее эвригалинные из средиземноморских вселенцев, кото- 
рые обитают ныне в Черном и Азовском морях. 

В соответствии с происхождением виды каждой из этих групп характеризуют- 
ся специфическими экологическими предпочтениями. Известно, что среди мно- 
жества факторов, определяющих состав и распространение водных беспозвоноч- 
ных, особую роль играет как раз соленость, и обитание животного в тех или иных 


' Мальми лиманами мы называем здесь все лиманы Северного Причерноморья за вычетом двух 
«больших» — Днестровского и Днепровско-Бугского. 
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Таблица 1. Таксономический состав, экологическая приуроченность (ЭП) и географическое распростране- 
ние (ГР) моллюсков и некоторых групп членистоногих в Северном Причерноморье 

Таре 1. Тахопотіса! сотрозійоп, есоїорісаї ргеѓегепсеѕ (ЭП) апа зеоэтарШса! діз5ігібшіоп (ГР) ої тоШи$К$ 
апі ѕоте агћгоройѕ іп Ше Мог ВіасК Ѕеа соазі 


= Р 5 
а 5 = З 5 Е 5 
Б т Таксон 5. 8 5 о З 5 Е 
Е & СА в е | о 
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Тип МоПиѕса 
Класс Сазігорода 
Семейство Рвазапе!дае 
М СЗ Тисойа ршейеЦа (Весах, 1843) + 
М СЗ Т. гісоіоғ (Висдиоу, Рацітепреге, еї Роз, 1884) 95 
Семейство Тгосһійае 
М СЗ Сібрша аіуагісаїа (Ілппаеиѕ, 1758) + Ес 
М СЗ С. айнайса (РЫШррь, 1844) + 
Семейство Мегійідає 
П Е Тлеодохиѕ Лиуіаіііѕ (1лппаецѕ, 1758) + + 
С ПК ТИ. аѕіғасћапісиѕ Ѕіагобоваѓоу іп З‘агобоваоу, 
Еіїспакоу, Апюпоуа еї Ріговоу, 1994 + 
Семейство Ііборідає 
М СЗ Секітіаїйт ризШит (ЈеЁтеуѕ, 1856) Б 
М СЗ С. ѕзиртаттіаіит (Ваупема! іп Каупема!, 
Неске её Роплі, 1854) 
Семейство Сегіійае 
СЗ Вийит тейсшаит (Ра Соѕќа, 1778) 


СЗ В. /адепіпит (Вгиѕіпа, 1865) 
СЗ В. зсабгит (Оһуі, 1792) + 
СЗ Сегіїһіит ушваит Втивиіеге, 1789 Ег 
Семейство Іійогідіпідає 
СЗ Тиа/а55о а тойезяет (Воигецівпаї, 1876) 
СЗ ТИ. гаияапа (Кадотап, 1974) 
СЗ ТИ. сошазпе (Воптелиепа іп Сошазпе, 1881) 
В? Роаторугви деп тя! (5 тій, 1889) + 
Семейство Кіѕѕоійае 
СЗ Кіззоа еихіпіса Міаѕсһеуіѕсһ, 1909 В 
СЗ В. ѕрІепаійа Еспуаа, 1830 
СЗ Кіззоа [а Лоза (Мопіави, 1803) б 
СЗ А. уепизіа РЫШррь, 1844 
СЗ А. уісіпа МіПаѕсһеіїѕсһ, 1916 + 
СЗ В. рата (Ра Соѕќа, 1778) 
СЗ А. Беп<і (Атайаѕ еї Маєвіоге, 1844) 
Уепа уа/уаіоійеѕ МіПаѕсһеуіѕсһ, 1909 + 
Семейство НаигаКИдае 
СЗ МиїіїиғроеПа іпсопѕрісиа (А1аег, 1844) + 
СЗ РопійигроеПа ғијоѕіғіваіа (Неѕѕе, 1916) + 
Семейство ТгипсаеШдае 
СЗ ТкипсаїеПа ѕиђсуііпағіса (Тапив, 1767) + 
Семейство Нуйгорђіійае 
СЗ Нуагобіа асша (Ютарагпаџа, 1805) + 
СЗ Н. ртосетша Рајайіће, 1867 
СЗ Н. ассийпа (Воигеціяпаї, 1876) 
СЗ Н. еиғуотрћа!а (Воигецізпаї, 1876) 25 + 
СЗ РѕеийораіийіпеПа Іепеитісға (Воигеціяпаї, 1876) 
СЗ Р. ағпағит (Вошгеиізпаї, 1876) 2 
СЗ Р. раіийіпеШоғтіѕ (Вошгеџівпаї, 1876) + ЕЕ 
СЗ Р. ропііеихіпі (Кайотап, 1973) В Ес 
СЗ Р. сіѕѕапа (Кайотап, 1973) 
СЗ Р. суспеа АпізітаїепКо іп Апіѕігаќепко 
её Ргіѕјатһпјик, 1992 
СЗ Р. іѕтайепѕіѕ Апіѕігаіепко іп Апіѕігаќепко 
её Ргіѕјатһпјик, 1992 Е 


< =ЕЕЕЕБЕБЕБ = кк =ЕЕБЕЕ5ЕЕ5ЕЕ5 ЕЕЕ 9-99 
е! 
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Продолжение табл. 1 


П 
ГР 


Таксон 


р. Тилигул 
р. Березанка 
Утлюкский 
Молочный 


Тилигульский 
Березанский 
р. Обиточная 


Семейство МаззагИдае 
СЗ Типа геїсша (1лппаеиѕ, 1758) 
СЗ Т. тодезіа (М1Паѕсһеуіѕсһ, 1909) 
СЗ Т. піпаа (ЈеЌтеуѕ, 1867) 
СЗ Сусіоре пегйеа (1 іппаеџиѕ, 1758) + 
СЗ С. аопоуапі Ҝіѕѕо, 1826 + 
Семейство Ругатійеіае 
СЗ Еийтейа рйаша (Рацітепреге еі Еіѕһег, 1896) + 
СЗ СйгузаШаа етасіаіа (Вгиѕіпа, 1866) + 
СЗ Си. іпіегѕііпсіа (Мопќави, 1803) сЕ 
СЗ Ср. тсема (МПазспемисв, 1916) т 
Семейство Кеёиѕійае 
СЗ КВешза іғипсаіиіа (Втазшете, 1792) + + 
СЗ Суйсйпта уагіабійз (Міазспеміссі, 1909) а 
Семейство Узуайдае 
Уабаа сгізіаіа О. Е. Мег, 1774 
ПА Сіпсіппа ріѕсіпа!їѕ (О. Е. Мег, 1774) 
ПА С. атђісиа (Уе%епипа, 1878) 
Семейство Рһуѕідае 
В СоѕіаіеПа іпіеғға (Наетап, 1841) + 
Семейство Віупіійае 
ПА Вітупіа іепіасиІаіа (Ілппаеиѕ, 1758) + 
ПА  Орізіогйорпогиз 1гозсйей (Рааѕсһ, 1842) 
Семейство Гушпаеае 
ПА /Гутпаеа ѕіарпаііѕ (1лппаеиѕ, 1758) + + 
ПА І. оуаїа (Огарагпача, 1805) + 
ПА (І. /опіїпаїіз (Зеадег, 1820) ЕЕ 
Семейство РІапогђійае 
Е Аиіѕиѕ ѕіғаисһіапиѕ (С1Іеѕѕіп, 1884) + 
Е А. ари (О. Е. Мег, 1774) + 
ПА Ріапогбіз ріапогбіз (1лппаецѕ, 1758) Е 
Е Слоапотрћһаіиѕ ғоѕѕтаеѕѕіегі (Апетямаїд 
іп А. Ѕһтіаг, 1851) 
Е 5езтепипа птаа (О. Е. Мег, 1774) + 
ПА Ағтівег сияа (Ілппаеиѕ, 1758) + + + 


+ 


ча чаяан няя чя н НЯНЯ == аа === =25= 
=н 
> 


Тип Аг@города 
Класс Сгиѕѓасеа 
Отряд Мувідасеа 
Семейство Муз ае 


М СЗ 5$тейЙа уаПепзіз даЙепяв (Стегпіауѕку, 1868) 
М СЗ Сбазігозассиз ѕапсіиѕ (мап Вепедеп, 1861) + 
С ПК Нетітугі5 апотаа (С. О. Ѕагѕ, 1907) ея 
М Сз Ріату5із райтепя5 тесспікомі (Стегпіауѕку, 1882) + + 
С ПК Итпотузб Бепейепі (СтегтаузКу, 1882) + + 
М СЗ Меѕороаорѕіѕ ЯабБет (уап Вепедеп, 1861) + Е 
С ПК Рагатузіз Іасиѕігіѕ (Стегпіауѕку, 1882) 
С ПКР. асизѕігіѕ іапайіса (Магііпоу, 1924) вы 
С ПКР. раегі Біѕріпоѕа (Магііпоу, 1924) + ЕЕ 
М СЗ Р. ропіїса (Васеѕси, 1940) 
М СЗ Р. Кпоуегі (Стегпіауѕку, 1882) + + 
Отряд Ситасеа 
Семейство Рзеидосипидае 
ПК 5с/іѕоғлупсһиѕ еийоғПоійеѕ (С. О. Ѕагѕ, 1878) 
Семейство Войоїгіійае 
М СЗ Иритое таеойса (ЅожіпѕКуі, 1893) + + 


Отряд 150рода 
Семейство АзеШдае 
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Окончание табл. 1 


ГР 


Таксон 


ЭП 
р. Тилигул 
р. Березанка 
Утлюкский 
Молочный 


р. Обиточная 


Тилигульский 
Березанский 


Е АзеЦиз адиайсиз (1іппаеиѕ, 1758) 
Семейство Ідоїеідає 

СЗ ШМотеа рашса Баяен (Апдоціп, 1827) 
Семейство Ѕрһаеготаёіае 

СЗ 5рйаетота ѕеғғаіит (Еабисиа$, 1787) 

СЗ брйаетота риісһеПит (Со1оѕі, 1921) + 


+ 


к < = 


Класе Іпѕесќа 

Отряд Ріріега 

Семейство Сһігопотійае 
Е Сууріосһіғгопотиѕ сатріоіађіѕ (Кіеҝег, 1913) + 
ПА С. сопјивепѕ (Кіеҝег, 1918) Е 
ПА С. аејесіиѕ Кіеег, 1921 Ж 
ПА С. рагагозігашиз (епт, 1938) Ж 
ПА С. умаших (Еабисиа$, 1805) ж 
ПА С/уріоіепӣїіреѕ вғірекоуепі (Кіеҝег, 1913) 
ПА Спйігопотиз рІитоѕиѕ (Ііппаеиѕ, 1758) 
ПА СИ. апниіаніиз Меівеп, 1818 
ПА СИ. ѕа/іпағіиѕ КіеЌег, 1915 
Е СА. догѕаііѕ Меівеп, 1818 + 
Е С. Шгитт! Кіеҝег, 1911 
ПА Гітпосћіғопотиѕ пегуоѕиѕ (Ѕ{аевег, 1839) Е 
ПА Роіуреайит сопуісіит (М аїкег, 1856) + Я 
ПА Р. фуеуіаніеппатит (ТѕһегпоуѕКіј, 1949) 
ПА Р. пиресиіоѕит (Меівеп, 1818) ЕЕ 
Е ХикќіеђеғіеПа Һоѕрііа Еаҹагаѕ, 1929 + Ж 
ПА Онпосіааїйз ѕахісоіа (Клейег, 1911) ад 
Е Сісоіориѕ 5йуеѕіғіѕ (Еабисиа$, 1794) + 
Е С. аівағит (Кіеҝег, 1911) 
Е РѕесіғосІааіиѕ рѕйоріеғиѕ (Клейег, 1906) 

ВСЕГО 41 48 32 28 54 43 24 


чаааяаааяанаааяааяааняааяя 


Обозначения: М — морской, П — пресноводный, С — солоноватоводный; СЗ — 
Средиземноморье, ПА — Палеарктика, ПК — Понто-Каспийский бассейн, Е — Европа, В — вселе- 
нец. Знаком + отмечены обнаружения видов. 


условиях солености определяется его способностями к осморегуляции (Хлебович, 
1974; Аладин, 1987 и др.). Примечательно, что на основании сопоставления видо- 
вого разнообразия той или иной группы в бассейнах со значительным градиен- 
том солености возможна оценка ее эвригалинности (стеногалинности) в целом 
(Монченко, Анистратенко, 2001). 

Сравним списки видов, зарегистрированных нами в разных водоемах, выявляя 
их сходство и различие по экологии (в первую очередь — галопатии) и отчасти 
по происхождению; кроме того, учтем зоогеографическую принадлежность сопо- 
ставляемых таксонов. Сравнение наших данных со сведениями по фауне иссле- 
дованных водоемов за прошлые 50—60 лет, вероятно, позволит в будущем отме- 
тить определенные тенденции в многолетних изменениях структуры и состава их 
зообентоса. 

Представленные в сводной таблице | данные по фауне, экологической при- 
уроченности и географическому распространению названных групп бентоса в 
водоемах Северного Причерноморья являются практически исчерпывающими и 
наиболее свежими на сегодня. При определении животных использованы новей- 
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шие представления об их систематике и номенклатуре (Анистратенко, 1996, 2007; 
Анистратенко и др., 2000; Васильковская, 2004; Халиман и др., 2006 и др.). 

По нашим данным, в Тилигульском лимане ныне обитает 41 вид из тех 
групп, которые выбраны нами для анализа (табл. 1). Брюхоногие моллюски пред- 
ставлены 21 видом (13 родов из 11 семейств); мизидовые раки (Муѕійасеа) — 8 вида- 
ми (6 родов, 1 семейство), кумовые раки (Ситасеа) — 2 видами (2 рода из 
2 семейств), равноногие раки (Города) — 2 видами (2 рода из 2 семейств), семей- 
ство Срігопотідає — 8 видами из 5 родов. 

Следует обратить внимание на специфическое (однако характерное, пожалуй, 
для всех Причерноморских лиманов) распределение здесь количества видов по выс- 
шим таксонам. Всего в Тилигульском лимане нами зарегистрированы представи- 
тели 28 родов из 17 семейств моллюсков и членистоногих — в среднем на каж- 
дый род приходится примерно 1,5 вида и 2,5 вида на каждое семейство. Из таб- 
лицы видно, что, как и в других сравниваемых водоемах, подавляющее большинство 
родов действительно представлено 1—2 видами и лишь среди некоторых моллюс- 
ков (семейства Кіѕѕоійае, Нуагобіїдає), а также мизидовых ракообразных и хиро- 
номид есть роды, представленные здесь более чем двумя видами. 

По экологическим характеристикам в фауне моллюсков и названных групп 
членистоногих Тилигульского лимана доминируют морские виды (51,2%), по 
количеству видов за ними следуют пресноводные (36,6%), а солоноватоводные 
виды — «понто-каспийцы» — представлены всего 12,2% видов (рис. 1). 

В бентосе р. Тилигул нами отмечены всего 32 вида 18 родов из 7 семейств. 
Среди них более половины составляют хирономиды (18 видов), значительную часть 
моллюски (11 видов), тогда как все три группы ракообразных представлены край- 
не незначительно — по одному виду (табл. 1). По экологическим предпочтениям 
здесь почти исключительно пресноводные животные (93,34%); отмечено всего по 
одному виду морских (/рйіпое таеойса) и солоноватоводных ( Гітпотуѕіѕ фепеае- 
пі) ракообразных (по 3,33%). 

В макрозообентосе Березанского лимана мы насчитываем 48 видов моллюс- 
ков и членистоногих (табл. 1) 31 родов из 18 семейств. Брюхоногие моллюски пред- 
ставлены 29 видами (18 родов из 12 семейств); мизидовые раки — 7 видами (4 рода, 
1 семейство), кумовые раки — 2 видами (2 рода из 2 семейств), равноногие 
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Рис. 1. Галопатия (соленостные предпочтения) обсуждаемых групп зообентоса в лиманах 
Северного Причерноморья. 
Е. 1. Наюраву (зайпісу ргеЕтепсез) ої гаха сопзідегед іп ітапѕ ої (ре Могії ВіасК Ѕеа соазі. 
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раки — 2 видами (2 рода из 2 семейств), семейство Срігопотідає — 8 видами из 
5 родов. С точки зрения таксономического разнообразия здесь в среднем на каж- 
дый род приходится примерно 1,5 вида и 2,7 вида на каждое семейство, т. е. прак- 
тически такое же соотношение, как в Тилигульском лимане. 

По экологическим предпочтениям более половины (54,17%) видов макрозо- 
обентоса Березанского лимана являются морскими, значительную часть (34,42% ) 
составляют пресноводные и солоноватоводные виды — 10,41% (рис. 1). 

Видно, что в настоящее время (по крайней мере исходя из представленных 
материалов) по соотношению экологических групп Тилигульский и Березанский 
лиманы практически не отличаются (см. выше). Это примечательно, поскольку 
первый из них относится к закрытым лиманам и отделен от моря широкой пере- 
сыпью, а второй открытый, широко сообщающийся с морем. 

Данные примерно 20-летней давности показывают, что среди лиманов севе- 
ро-западного Причерноморья Березанский обладал наиболее отчетливо выражен- 
ным «морским» характером макробентоса (Мороз, 1993). Эти представления под- 
тверждаются нашими данными по составу моллюсков — наиболее близкий чер- 
номорскому набору видов в середине 90-х годов имел также Березанскимй лиман 
(Анистратенко, 1996), он же сохраняет его и сейчас (табл. 1). В настоящее время 
в Тилигульском лимане живут практически те же виды моллюсков, что и в 
Березанском, за исключением трохид и фазианеллид, но с добавлением несколь- 
ких видов рода А1550а. Расширение круга бентосных организмов, вовлеченных в 
сравнение двух обсуждаемых лиманов (к моллюскам добавлены некоторые чле- 
нистоногие), сохраняет представление о характере их фауны, как по списку видов, 
так и по соотношению экологических групп этих видов. 

Бентосные сообщества Тилигульского и Березанского лиманов, кроме соот- 
ношения экологических групп, крайне похожи также по их зоогеографической 
структуре: практически половина видов моллюсков и членистоногих в Тилигульском 
и Березанском лиманах (51,2% и 54,2% соответственно) имеет средиземноморский 
ареал; 24,4% и 22,9% — палеарктические виды; 12,2% и 10,4% видов принадлежат 
к понто-каспийскому комплексу, наконец, 9,6% и 8,3% соответственно — евро- 
пейские виды. 

Распространенный по всему Азово-Черноморскому бассейну вид 5епа уа/уа- 
іоійеѕ (моллюск семейства Кіѕѕоійае) отмечен за его пределами пока лишь в 
Мраморном море. Несмотря на то что общее распространение этого вида нужда- 
ется в уточнении, мы отнесли его к средиземноморцам, тем более, что в Адриатике 
обитает около 20 видов этого рода. В обоих лиманах нами отмечена «физа» — 
СозіатеПа іпіерта, — давно вселившаяся в водоемы Европы (нативный ареал этого 
вида в Северной Америке), и только в Березанском лимане обнаружен моллюск, 
происхождение которого до сих пор не определено — это предполагаемый вселе- 
нец Роаторугвиу /епкіпбі. 

В отношений данного вида требуются определеннье комментарий. Все извест- 
ные на сегодня представители рода Роаторуггиу — вполне пресноводные моллюс- 
ки. В наших материалах имеются Р. јепкіпѕі (ЗтиЮ, 1889), собранные в Бейкушском 
заливе Березанского лимана (Анистратенко, 1996). Принадлежность этих моллюс- 
ков данному виду определена точным соответствием их раковин фотографии 
единственного сохранившегося синтипа Нуагофіа јепкіпѕі, который хранится в 
коллекции Британского музея естественной истории (Лондон). 

Интересная зоогеографическая проблема авто- или аллохтонности Роѓаторуғвиѕ 
в Европе остается нерешенной до сих пор и ее подробное обсуждение выходит за 
рамки данной статьи. Здесь отметим лишь, что помимо гипотезы вселения видов 
этого рода в Европу из Австралийских вод (путем завоза морскими судами?) 
имеется, по-видимому, достаточно новая гипотеза об автохтонности потамопир- 
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гов в Европе (АпізітаїепКо, 1997). В ее пользу свидетельствует то, что в эстуариях 
и устьевых участках крупных рек Европы ныне обитает не один, как принято счи- 
тать, а по меньшей мере несколько видов этого рода. Более того, они образуют 
2 экологически отличные группы (строго пресноводные и солоноватоводные), 
которые, скорее, сформировались за длительный период времени здесь, в Европе, 
а не были независимо завезены. Кроме того, известны находки Роаторуггиу из голо- 
ценовых отложений Прибалтики (Ѕеһеѕсһ, 1927), правда, пока точно не установ- 
лено, сформировались ли эти отложения до или после начала эпохи мирового судо- 
ходства. 

По аналогии с видами Роѓаторугвиѕ в исследованных лиманах нами отмечены 
два экологически обособленных вида рода Тлеойохиѕ. Один из них — строго прес- 
новодный ТИЛ. /Їиуіайіѕ не выходит за пределы низовьев рек и не встречается в участ- 
ках лиманов, где соленость превышает 3—5%. Напротив, второй вид — ТИ. азітас- 
һапісиѕ обитает здесь в тех районах Утлюкского лимана, где соленость составляет 
8— 10%. Таким образом, виды одного рода могут резко различаться по экологиче- 
ским характеристикам, а наши представления о возможностях их нахождения в тех 
или иных водоемах могут сильно отличаться от их реальных возможностей. В слу- 
чае с видами Тйео4дохи мы их относим даже к различным зоогеографическим 
областям: первый — к Европейско-Сибирской подобласти Палеарктики, второй — 
к Таганрогской провинции Понто-Каспийской солоноватоводной области. 

В бентосе р. Березанка на сегодняшний день зарегистрировано 28 видов 
17 родов из 7 семейств, среди которых более половины — это хирономиды 
(15 видов), за ними по количеству видов следуют моллюски (8 видов), кроме того, 
здесь отмечены всего два вида равноногих раков и один вид мизид (табл. 1). 
Сравнение показывает, что фауна обсуждаемых групп бентоса здесь еще менее раз- 
нообразна, чем в р. Тилигул, а характер распределения видов по таксономическим 
группам примерно такой же: доминируют хирономиды, моллюски представлены 
заметно слабее, ракообразные — единичными видами (см. выше). 

По экологическим характеристикам в макробентосе р. Березанка почти 
исключительно пресноводные виды (26 видов из 28 — около 93%), из группы мор- 
ских видов всего два эвригалинных ( /4оійеа Башса Баѕіегі и Мезородйорзіз ЯаББет), 
а «понто-каспийцев» нет вовсе. 

В прибрежной части Азовского моря выделяются своими крупными размера- 
ми два лимана, имеющие заметно большую соленость, чем оба причерноморские 
лимана — это Утлюкский и Молочный лиманы. 

Утлюкский лиман представляет собой обширный залив Азовского моря, отде- 
ленный от него косой Бирючий Остров. Только северная часть лимана опресняет- 
ся стоком двух рек — Малого и Большого Утлюка, тогда как в большей его части 
сохраняется азовоморская соленость (от 12,5 % локально до 14,9 %). По этой при- 
чине в зообентосе лимана преобладающее значение имеют виды морского (сре- 
диземноморского) происхождения, широко распространенные в открытой части 
Азовского моря (Халиман и др., 2006). 

В Утлюкском лимане, по нашим данным, насчитывается 54 вида моллюсков 
и членистоногих из 31 рода 18 семейств (табл. 1). Брюхоногие моллюски представ- 
лены 41 видом (19 родов из 12 семейств); мизидовые раки — 5 видами (5 родов, 
1 семейство), кумовые раки — 2 видами (2 рода из 2 семейств), равноногие 
раки — 2 видами (2 рода из 2 семейств), семейство Срігопотідає — 4 видами из 
3 родов. Оценивая таксономическое разнообразие, можно видеть, что здесь в 
среднем на каждый род приходится примерно 1,7 вида и 3 вида на каждое семей- 
ство, т. е. вполне сходное с таковым обоих причерноморских лиманов (см. выше). 

Основу зообентоса Утлюкского лимана составляют морские формы (83,3%), 
остаток примерно поровну распределяется между солоноватоводными (7,4%) и 


Некоторые беспозвоночные макробентоса ( Сазігороаа, Агійгороаа)... 401 


пресноводными (9,3%) видами (рис. 1). Благодаря хорошему водообмену с морем 
в лимане господствует морской режим, что обеспечивает доминирование среди- 
земноморских эвригалинных видов. Распространению видов понто-каспийского 
зоогеографического комплекса и пресноводным видам здесь свойствен ограничен- 
ный характер — они встречаются в верхнем и среднем участках лиманов, которые 
в той или иной мере опреснены речными водами. 

Гидрологический режим Молочного лимана формируется материковым сто- 
ком, притоком пресной воды рек Молочная и Тащенак, а также наличием или 
отсутствием сообщения с Азовским морем. В последнее десятилетие крайне неста- 
бильный соленостный режим составляет характерную особенность этого большо- 
го по площади (около 20 тыс. га) и мелководного водоема (Халиман и др., 2006). 

По качественному составу зообентос Молочного лимана имеет много обще- 
го с таковым Утлюкского лимана, правда, несколько уступает по количеству 
видов — здесь нами отмечено всего 43 вида макрозообентоса из 22 родов 14 се- 
мейств (табл. 1). 

Брюхоногие моллюски представлены 25 видами (10 родов из 8 семейств); мизи- 
довые раки — 9 видами (6 родов, 1 семейство), кумовые раки — 2 видами (2 рода 
из 2 семейств), равноногие раки — 3 видами (2 рода из 2 семейств), семейство 
Срігопотідає — 4 видами из 2 родов. Таксономическое разнообразие здесь при- 
мерно такое же, как в Утлюкском и других сравниваемых лиманах — в среднем 
на каждый род приходится примерно 2 вида и 3 вида приходится на каждое 
семейство. 

По экологическим предпочтениям основу фауны Молочного лимана (76,7% об- 
щего количества видов) составляют организмы морского комплекса (рис. 1). 
Пресноводная фауна (11,6%) ограничена в распространении верхней половиной 
лимана, где обитают моллюски Тлеойохиѕ Пила и несколько видов хирономид 
(табл. 1), солоноватоводная фауна насчитывает здесь 4 вида мизид и І вид кумо- 
вых, составляя также 11,6%. 

По зоогеографическому составу гастропод и членистоногих Утлюкский и 
Молочный лиманы крайне сходны друг с другом и при этом отличаются от пары 
причерноморских лиманов — Тилигульского и Березанского (см. выше). Так, подав- 
ляющее большинство видов моллюсков и членистоногих в Утлюкском и Молочном 
лиманах (83,3% и 76,7% соответственно) имеет средиземноморский ареал; 5,5% 
и 4,7% — палеарктические виды; 7,4% и 11,6% видов принадлежат к понто-кас- 
пийскому комплексу. Наконец, европейские виды составляют 3,7% в Утлюкском 
и 7,0% в Молочном лимане. 

Река Обиточная исследована нами в районе с. Приморское и в самом устье 
реки. В русловой части (5-7 м шириной с глубинами до 1,5 м) течение слабое, 
грунты илистые, изредка в донных отложениях отмечены заиленные пески. 
Устьевой участок является местом аккумуляции мощных пластов жидкого ила (уже 
возле берега их толща достигает 1 м и более), которые покрывают дно всех пле- 
сов устьевого участка; песчаное дно наблюдается только в зоне прорыва воды через 
пересыпь. Всего в реке Обиточная нами зарегистрировано 24 вида макрозообен- 
тоса 15 родов из 8 семейств (табл. 1). В районах заиленного дна бентосное насе- 
ление ограничено личинками хирономид — 12 видов. В прибрежных зарослях выс- 
ших водных растений и на песчаных грунтах население более разнообразное. 
Здесь обнаружены моллюски (6 видов пресноводных и один вид эвригалинный 
морской — Нуагобіа асша) и ракообразные: по 2 вида мизид и равноногих и 1 вид 
кумовых раков. 

В донном населении Обиточной преобладают пресноводные формы (79,2%), 
морских форм отмечено 16,7% (4 вида) и всего один вид мизид (/ ітпотузіз Бепе- 
аепі) представляет солоноватоводный понто-каспийский комплекс (4,2%). В зоо- 
географическом отношении гастроподы и членистоногие реки Обиточной распре- 
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делень между доминирующей группой палеарктического комплекса (54,2%) и евро- 
пейскими видами (20,8%), здесь имеется небольшое количество средиземномор- 
ских видов (16,7% общего их количества), отмечен всего один вид из понто-кас- 
пийского комплекса ( Гітпотуѕіѕ Бепейепі) и один вид-вселенец — легочный мол- 
люск Созіаейа пиевта. 


Заключение 


Наши наблюдения показывают, что в составе бентоса исследованных водо- 
емов насчитывается 101 вид моллюсков и членистоногих из 53 родов, принадле- 
жащих 25 семействам. Из них 64 вида относятся к 32 родам 18 семейств класса 
Саѕігороаа; тип Атіһгороаа представлен 37 видами из 21 рода 7 семейств. 

В фауне всех исследованных водоемов преобладают роды и семейства, пред- 
ставленные 1-2 видами. Вероятно, это свидетельствует об экстремальном харак- 
тере условий существования здесь бентосных организмов. 

Наибольшее видовое разнообразие характерно для бентоса Утлюкского лима- 
на (54 вида), фауна моллюсков и членистоногих Молочного лимана заметно 
обеднена (43 вида), в Тилигульском и Березанском лиманах отмечено 41 и 48 видов 
соответственно. В реках Тилигул, Березанка и Обиточная зарегистрировано 32, 28 
и 24 вида соответственно. 

Судя по экологическим предпочтениям донного населения, лиманы Приазовья 
(Утлюкский и Молочный) имеют более выраженный морской характер, чем 
Причерноморские лиманы — Тилигульский и Березанский. 

Наиболее полноценной морской фауной моллюсков обладает Утлюкский 
лиман, в то время как в Молочном лимане (где состав моллюсков сильно обед- 
нен) нами отмечено заметно больше мизид (9 против 5) и практически такое же 
количество видов кумовых ракообразных и хирономид. 

Примечательно значительное сходство по составу и экологическим предпоч- 
тениям обитателей бентоса Тилигульского и Березанского лиманов, с одной сто- 
роны, и Утлюкского и Молочного лиманов, с другой. Оно отражается также на 
попарном подобии их зоогеографической структуры. Это попарное сходство, оче- 
видно, отражает особенности происхождения и истории формирования соответ- 
ствующих групп животных. 

Ведущим фактором, определяющим распространение моллюсков и членисто- 
ногих в исследованных водоемах, следует считать соленость. Зона смешения мор- 
ских и пресных вод служит подвижным барьером, отделяющим область распро- 
странения видов различного происхождения: средиземноморского и понто-каспий- 
ского комплексов. 
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